NF:! Narodowy Fundusz Zdrowia
Swietokrzyski Oddziat Wojewddzki w Kielcach

znak WSS.5132.2.2015 Kielce, dnia 22 wrz&ia 2015r.
SWOW.6207.RC.5a

DECYZJA Nr 13/01/1/2015
Dyrektora
Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego

Narodowego Funduszu Zdrowia

w sprawie interpretacji indywidualne;j

Dyrektor Swictokrzyskiego OW NFZ, dziatag na podstawie art. 109a i art. 66 ust. 1
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004rswiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanychsmedkow
publicznych (tekst jednolity - Dz. U. z 2015r., pda81 z pén. zm.) - zwanej dalejistawy
0 swiadczeniachw zw. z art. 10 ustawy z dnia 2 lipca 2004r. o kodrie dzialalngci
gospodarczej (tekst jednolity — Dz. U. z 2015r..d@s&4) - zwanej dalajstaw; o swobodzigpo
rozpoznaniu wniosku z dnia 03.08.2015r., uzupekganpismem z dnia 14.09.2015r.,zz0ego
przez spoétk zarejestrowan na podstawie wpisu nr do Krajowego Rejestru
Saqdowego pod firm: ”

z siedzify w Kielcach przy ul. (NIP ), reprezentowanprzez Prezesa
Zarzdu - Pana , 0 wydanie interpretacji pisemnej, co do zakressposobu
zastosowania przepisow, z ktorych wynika obmek swiadczenia przez przedbiorce daniny
publicznej oraz skladek na ubezpieczenie spotedabezdrowotneuznaje za prawidiowe
stanowisko ww. spétki, ze Pan nie bedzie podlegat ubezpieczeniu

zdrowotnemu, jako cztonek zaradu powotany do petnienia tej funkcji w drodze uchwéy.

UZASADNIENIE

W dniu 14.08.2015r. doSwigtokrzyskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w Kielcach wptghwniosek z dnia 03.08.2015r. (uzupetniony pismedna

14.09.2015r.), w ktérym spoétka zarejestrowana rastawie wpisu nr do Krajowego
Rejestru gdowego pod firm "
" z siedzily w Kielcach przy ul. (NIP ),
www.nfz.gov.pl Swictokrzyski Oddziat Wojewddzki, ul. Jana Pawta Il 9, 25-0d6lce
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(reprezentowana przez Prezesa Zdyz Pana — zwana daleyVnioskodawg,
na podstawie art. 1Qstawy o swobodzieraz art. 109aistawy oswiadczeniach zwrécita sg
0 wydanie pisemnej interpretaciji.

Whnioskodawcavskazat, t na podstawie art. 201 83 i 84 ustawy z dnia 15émia 2000r.
Kodeks spoétek handlowych (tekst jednolity — Dz.22013r., poz. 1030 z pd. zm.) - zwanej
dalej k.s.h, uchwa$ wspélnikbw powotano nowego prezesa (cztonka gohrg spotki, ktérym
zostat Pan — zwany dalejUbezpieczonymlak wynika z tr&i ztozonego przez
Whnioskodawg wniosku, w chwili zigenia wnioskuWnioskodawe z Ubezpieczonymigczy
umowa zlecenia, ktorej zakres odpowiada petnienizez Ubezpieczonegdunkciji czionka
zarzdu, tj. prowadzenia spraw spoiki i reprezentowajep Z tytutu zawartej umowy,
odprowadzane gs nalezene sktadki. Zaznaczono jednoémi, iz opisany stosunek umowny
ulegnie rozwgzaniu i Wnioskodawg oraz Ubezpieczonegdoedzie hczyt jedynie stosunek
powotania na podstawie przepis@vs.h.

Wobec powyszego, powstatlo pytanie prawne, co do zdarzenigysplego, czy
Ubezpieczonybedzie podlegat ubezpieczeniu zdrowotnemu z tytuttnipeia funkcji cztonka
zarzdu spoiki z ograniczanodpowiedzialnécia wytacznie na podstawie aktu powotania.

Zgodnie ze stanowiskiernioskodawcy cztonek zargdu powotywany i odwotywany
jest w drodze uchwaly. Przez powotanie dochodzindwigzania stosunku organizacyjnego
pomicdzy spotly, a osobh powotana do petnienia funkcji czionka zgim. Nasgpstwem
powotania jest nawkanie stosunku organizacyjnego. ¢hlizy stronami mge by dodatkowo
nawigzany rownie stosunek obligacyjny np. poprzez zawarcie umowyprac lub umowy
cywilnoprawnej. Jednak to od woli spétki zaje czy stosunek organizacyjnygdrie wyhczm
podstavy wykonywania obowgzkow cztonka zargdu, czy te dojdzie do zawarcia dodatkowej
umowy np. umowy o prgc W ocenieWnioskodawcyv sytuacji, gdy cztonek zagdu powotany
jest uchwad wspdlnikbw, a jego wynagrodzeniegdzie wyptacane wykznie w oparciu
0 uchwa¢ Zgromadzenia Wspolnikow, wydama podstawie przypisow.s.h, za& z czionkiem
zarzdu nie zostanie zawartadna umowa o0 pradub umowa cywilnoprawna, wynagrodzenie
cztonka zarzdu nie lgdzie obgte ubezpieczeniem zdrowotnym, a tym samiimioskodawcaie
bedzie zobowizany do odprowadzania sktadek zdrowotnych na ubezpnie zdrowotne.
Whnioskodawcavskazat, = powyzsze stanowisko wynika z art. 6@8tawy aswiadczeniachktéry
to przepis nie wymienia cztonka zadn petngcego swaj funkcje na podstawie powotania, jako
osoby podlegafej obowizkowemu ubezpieczeniu zdrowotnenwnioskodawcaaznaczyt, 4

podobne stanowisko do Zionego przez niego wyrazit Dyrektor Podlaskiego OYZNv decyzji
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nr 10/01/1/2013 oraz Dyrektor Mazowieckiego OW NRZ decyzji nr ZRP-4418/AB/13.
W decyzjach tych wskazanoze czionkowie zarmdu nie podlegaj obowhgzkowemu
ubezpieczeniu zdrowotnemu z tytutu petnienia taekfji.

Ztozony prze2Wnioskodawg wniosek zostat prawidtowo optacony.

W swietle obowizujacego stanu prawnego, w ocenie Dyrektor&wietokrzyskiego
OW NFZ stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej przedstawionego zdarzenia
przysztego uznaje s za prawidiowe.

Przede wszystkim wy§ai¢ nalery, iz podstaw wydania pisemnej interpretacji
W niniejszej sprawie stanoyvprzepisy art. 109astawy aswiadczeniachw zw. z art. 1Qustawy

0 swobodzie

Zgodnie z art. 10 ust. 1, 2 i fustawy o swobodzierzedstbiorca mae ztay¢ do
wiasciwego organu administracji publicznej lubngwowej jednostki organizacyjnej wniosek
o0 wydanie pisemnej interpretacji, co do zakrespassbu zastosowania przepisow, z ktérych
wynika obowgzek swiadczenia przez przedbiorce daniny publicznej oraz skladek na
ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne, w jego imndiyainej sprawie. Wniosek o wydanie
interpretacji mae dotyczy zaistnialego stanu faktycznego lub zdarpezysztych. Udzielenie
interpretacji naspuje w drodze decyzji, od ktorej przystuguje odvmida Interpretacja zawiera
wskazanie prawidtowego stanowiska w sprawie wrazasadnieniem prawnym oraz pouczeniem

o prawie wniesienigrodka zaskaenia.

Stosownie do tkei art. 109austawy oswiadczeniachDyrektor oddziatu wojewodzkiego
Funduszu wydaje interpretacje indywidualne, o ktrynowa w art. 1Qustawy o swobodzie
w zakresie spraw dotygeych obgcia ubezpieczeniem zdrowotnym. Do spraw tych niema
sprawy z zakresu wymierzania i pobierania sktadakuhezpieczenie zdrowotne najee do
wiasciwosci organow ubezpiechespotecznych. Rozpatyg przedmiotow sprave Dyrektor
Swictokrzyskiego OW NFZ mie jedynie okréli¢, czy zgodnie z obowrujacymi przepisami
prawa powstanie obowdek ubezpieczenia zdrowotnego. Nie z@mmatomiast bkapod uwag
podnoszonych przez strormrgumentow odnogeych s¢ do kwestii wymierzania i pobierania
sktadki na ubezpieczenie zdrowotne. Organem up@wm do prawidtowego ustalenia
podstawy wymiaru i wysokmi skladek na ubezpieczenie zdrowotnedz zastosowania
zwolnienia z ich optacania §e osoba speinia okéone przepisami warunki) jest Zaklad
Ubezpieczé Spotecznych. Taka interpretacja przepisOw znalasle potwierdzenie
W orzecznictwie, czego przyktadem jest wyrok Wojewkiego Fdu Administracyjnego

w Warszawie z dnia 5 grudnia 2006r. (sygn. akt SA/Wa, 1656/06), w ktérym wskazana,—+
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.Zupetnie czym innym jest kwestia @b ubezpieczeniem zdrowotnym, a zupetnie czynminny
jest kwestia obowkku ptacenia sktadki na ubezpieczenie zdrowotne \Vskaza trzeba take,
ze Narodowy Fundusz Zdrowia nie jest instygucjtadry do orzekania o obowiku
odprowadzania sktadek na jakiekolwiek ubezpieczanietee do pobierania tych sktadek.”

Wobec powyiszego Dyrektor Swietokrzyskiego OW NFZ wydajac niniejsza
interpretacje ograniczyt przedmiot rozwazan jedynie do przepiséw zwizanych
z obownzkiem podlegania przez osop ubezpieczeniu zdrowotnemu, pozostawia
rozstrzygniecie Zaktadowi Ubezpiecza Spotecznych (do ktérego to organu wnioskodawca
moze zwrdOcik sie z odrebnym wnioskiem), czy z tego tytutu osoba powinna quiowadza¢
sktadki na ubezpieczenie zdrowotne.

Kwestie podlegania obowikowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu od dnia Zdparnika
2004r. regulujeustawa oswiadczeniach,ktéra w art. 66 ust. 1 okila katalog podmiotow
podlegagcych obowizkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu. Katalog ten nharakter
zamkngty, a co za tym idzie, nie stanowi wyliczenia priagowego, przez co nie m® by
interpretowany rozszerzgo.

Skoro wec, jak stusznie zauwgt Wnioskodawcaustawodawca w art. 66 ust.ustawy
0 swiadczeniach,nie wymienia czionka zagdu petngcego swqj funkcjg na podstawie
powotania, jako osoby podlegag]j obowiazkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu, to @ézna
nalezry, iz stanowiskoWnioskodawcyest stuszne, a co za tym idZitbezpieczonyie kxdzie
podlegat obowjzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu, jako czionelkzadar petnjcy swop
funkcje w oparciu o akt powotania. Zaumwg, bowiem naley, na co zwrécit rownie uwag
Whnioskodawcgaze zgodnie z obowrujacymi przepisamk.s.h, samo powotanie cztonka zadu
spotki z 0.0. przez wkaiwy organ nie oznacza automatycznie ngania przez powotanego
cztonka zarzdu i spotk umowy o prae, umowy zlecenia czy innej umowy cywilnoprawnej.
Obowigzujagce w tej kwestii przepisy prawa wskagupowiem, ze petnienie funkcji cztonka
zarzdu nasgpuje w formie aktu powotania, gg@am akt powotania powoduje powstanie stosunku
organizacyjnego. Mdzy stosunkiem organizacyjnym powstatym na skuteWwgania cztonka
zarzdu, a wymienionymi przykladowo umowami nie zachoidia relacjaze samo powotanie
do petnienia funkcji przez wdaiwy organ powoduje automatycznie nawanie stosunku pracy
(zlecenia, czy innej umowy cywilnoprawnej). Tym sem aby doszio do powstania obguku
objecia ubezpieczeniem zdrowotnym niedhe bytoby dokonanie dodatkowej czyséprawnej

w postaci zawarcia konkretnej umowy.
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Zatem w ocenie Dyrektor&wictokrzyskiego OW NFZ za prawidiowe naje uzna
stanowisko Wnioskodawcy ze jesli z Ubezpieczonymjako cztonkiem zawdu nie zostanie
podpisanazadna z umoéw rodzych obowjzek ubezpieczenia zdrowotnego, o ktorym mowa
w art. 66 ust. Ustawy oswiadczeniachto nie kkdzie podlegat on obowzkowemu ubezpieczeniu
zdrowotnemu z tytutu petnienia funkcji cztonka zaha spétki z o.0.

Z powyzszych te wzgledéw naleato orzec jak w sentencji.

DYREKTOR
Swigtokrzyskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia

Zofia Wilczyhska

Pouczenie

Decyzja dotyczy stanu faktycznego przedstawion@gezWnioskodawgi stanu prawnego
obowigzujagcego w dacie jej wydania.

Stosownie do art. 10a ust. 2 i ustustawy o swobodzi@iniejsza decyzja nie jest yzpca
dla przedsibiorcy, natomiast jest wiaca dla Swietokrzyskiego Oddziatu Wojewodzkiego NFZ
wytacznie w sprawie przeddiiorcy, na ktdrego wniosek zostata wydana, do cpgszmiany lub
uchylenia.

Od niniejszej decyzji przystuguje, odwotanie doeZesa Narodowego Funduszu Zdrowia.
Odwotanie wnosi si na pémie za pérednictwem DyrektoraSwictokrzyskiego Oddziatu
Wojewddzkiego NFZ, w terminie 7 dni od dnia ¢lczenia decyzji.

Otrzymuj a:

- ala
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