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Whiosek o wydanie interpretacji indywidualnej

W imieniu wnioskodawcy, z powotaniem na zatagczone petnomocnictwo, na podstawie art. 1093
ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkow
publicznych (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 1285) w zw. z art. 34 ust. 1 ustawy z'6 marca 2018 r. — Prawo
przedsiebiorcow (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 162), niniejszym zwracam sie z wnioskiem o wydanie
interpretacji indywidualnej w zakresie podlegania ubezpieczeniu zdrowotnemu z tytutu petnienia funkgji
prokurenta, tj. co do zakresu i sposobu zastosowania przepisu art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy z dnia 27
sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych, z ktérych
moze wynika¢ obowigzek swiadczenia przez przedsiebiorce (wnioskodawce) sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne prokurenta spotki (wnioskodawcy), w indywidualnej sprawie szerzej opisanej w uzasadnieniu

niniejszego wniosku.
Uzasadnienie
. Opis zdarzenia przysztego

Whnioskodawca - spétka N Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig (dalej:

 wnioskodawca” ew. ,Spdtka”) jest przedsiebiorcg prowadzacym dziatatno$¢ gospodarczg w zakresie
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sprzedazy produktéw i gadzetow reklamowych. Na dzien sporzadzenia niniejszego wniosku w sktad

Zarzadu Spétki wehodzi I NN N I or:; NN DD D D

EEEE peini swoija funkcje Cztonka Zarzgdu Spotki na podstawie zawartej ze Spotka umowy
o prace. IR jcst jednoczesnie Prezesem Zarzadu I » mmm peinigc te funkcje na
podstawie powotania. Z tytutu petnienia funkcji Prezesa Zarzagdu w I = = od stycznia
2022 roku na podstawie przepisu art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych odprowadzane s3 za niego sktadki na

ubezpieczenie zdrowotne.

W stanie przysztym, w zwigzku z ktorym kierowany jest niniejszy wniosek, IR I przestanie
by¢ cztonkiem Zarzadu Spotki I B » I - zawarta ze spétkg umowa o prace zostanie
rozwigzana. Nastepnie wnioskodawca podejmujac uchwate udzieli I HEE moc3

jednostronnej czynnosci prawnej prokury w trybie art. 109! i n. Kodeksu cywilnego. W efekcie I

B :ostanie prokurentem Spotki, otrzymujgcym wynagrodzenie z tytutu petnienia funkcji

prokurenta.
1. Pytanie przyporzadkowane do zdarzenia przysztego

Czy w opisanym wyzej zdarzeniu przysztym powstanie obowiazek Spotki do uiszczania sktadek na

ubezpieczenie zdrowotne prokurenta w osobie I D

1. Stanowisko wnioskodawcy

W ocenie wnioskodawcy po stronie Spotki nie powstanie obowigzek uiszczania sktadek na

ubezpieczenie zdrowotne prokurenta w osobie [N D
Relewantna argumentacja wnioskodawcy sktada sie z dwoch zasadniczych tez:

1. prokura to szczegllny rodzaj peinomocnictwa, w zwigzku z czym zasadnym jest

stwierdzic, ze prokurent zostaje ustanowiony, a nie powotany,

2. przychody prokurenta na gruncie ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od osdb fizycznych (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 1128) kwalifikowane sg jako przychody z
innych zrodet, a zatem z art. 20 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osdb

fizycznych, a nie art. 13 pkt 7 ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych.
Ad. 1.

Zgodnie z przepisem art. 109* § 1 Kodeksu cywilnego, prokura jest petnomocnictwem udzielonym

przez przedsiebiorce podlegajgcego obowiazkowi wpisu do Centralnej Ewidencji i Informacji o
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Dziatalnosci Gospodarczej albo do rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego, ktoére
obejmuje umocowanie do czynnosci sgdowych i pozasgdowych, jakie sg zwigzane z prowadzeniem

przedsiebiorstwa.

Jak konsekwentnie postuluje sie w doktrynie, prokure nalezy postrzegac w charakterze szczegdlnego
rodzaju petnomocnictwa, udzielanego przez przedsiebiorce. Za takq kwalifikacjq, oprocz brzmienia art.
1091 § 1 k.c., w ktorym ustawa przesqdza, ze "prokura jest petnomocnictwem”, przemawia konstrukcja
prawna prokury. C2ynnos¢ prawna dokonana przez prokurenta w granicach umocowania pocigga za
sobg skutki bezposrednio dla mocodawcy. Prokurent dzigla wiec jako przedstawiciel, jednoczesnie jego
umocowanie nie wynika z ustawy, lecz z oswiadczenia woli mocodawecy {R. Strugata, Komentarz do art.
109! k.c. [w:] E. Gniewek, P. Marcinkowski, Kodeks cywilny. Komentarz, 2021). Powyisze winno

prowadzi¢ do wniosku, ze prokurentowi udziela sie prokury, a nie powotuje sie go na stanowisko

prokurenta. W konsekwencji juz tylko z tego powodu nie sposdb zakwalifikowaé prokurenta jako ,,osobe
powotana do petnienia funkcji na mocy aktu powotania, ktéra z tego tytutu pobiera wynagrodzenie”, o
ktérej mowa w art. 66 ust. 1 pkt 353 ustawy o sSwiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkow publicznych. Majac to na uwadze, zasadnym jest uznac, ze prokurent nie jest objety zakresem
zastosowania normy z przepisu art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotne;j

finansowanych ze srodkdéw publicznych.

Ad. 2.

Zakiad Ubezpieczen Spotecznych na swojej stronie internetowej wyjasnit: ,,ubezpieczeniu
zdrowotnemu podlegajq-wytacznie osoby, ktore zostaty powotane do petnienia funkgji i ich przychody
zaliczane sg do irddta, o ktérym mowa w art. 13 pkt 7 ustawy o podatku dochodowym od o0sdb
fizycznych. Jesli przychody prokurenta zaliczane sg do innego zrodta przychoddw niz ww. to wowczas
osoby te nie podlegajq ubezpieczeniu z tego nowego tytutu”. Dla udzielenia odpowiedzi na pytanie
zadane w pkt. Il niniejszego wniosku zasadnicze jest zatem ustalenie, jak nalezy zakwalifikowaé

przychody uzyskane przez prokurenta.

Wynagrodzenie prokurenta najczesciej uznawane jest jako przychdd z innych Zrodet, o ktorych
mowa w art. 20 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych. Taka kwalifikacja zostata
potwierdzona przez organy podatkowe w wydawanych interpretacjach podatkowych, a jako
przyktadowe mozna wskazaé interpretacje indywidualng wydang przez Dyrektora Krajowej Informac;ji
Skarbowej pod sygnatura I ; BB B c:y interpretacje
indywidualng wydana przez Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej pod sygnaturg NS

I - dnio I
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Nad kwestig kwalifikacji wynagrodzenia prokurenta pochylono sie rowniez w ramach interpretacji
indywidualnej wydanej przez Dyrektora lzby Skarbowej w Poznaniu dnia Il | B r. pod sygn.
I Oyrektor lzby Skarbowej w Poznaniu potwierdzit stanowisko, zgodnie z

ktorym przychody prokurenta petnigcego swoja funkcje na podstawie oswiadczenia o udzieleniu
prokury nalezy zakwalifikowad jako przychody z innych Zrédet, zgodnie z art. 20 ust. 1 w powiazaniu z

art. 10 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od osdb fizycznych.

Zgodnie z art. 13 ust. 7 ustawy 0 podatku dochodowym od oséb fizycznych, za przychody 2z
dziatalnosci wykonywanej osobiscie, o ktérej mowa w art. 10 ust. 1 pkt 2, uwaza sie przychody
otrzymywane przez 0500y, niezaleznie od sposobu ich powotania, nalezace do skiadu zarzagdow, rad
nadzorczych, komisji lub innych organdw stanowigcych osob prawnych. Zasadnym jest jednak uznaé, ze
udzielenie prokury nie jest powotaniem do organdow spotki. Prokurent nie zasila sktadu zarzadu, rady
nadzorczej, komisji lub innego organu stanowigcego Spotki. Stosownie do przepiséw o prokurze nie
mozna ustanowic tej samej osoby cztonkiem zarzadu spdiki i jej prokurentem. W zwigzku z tym przepis
art. 13 ust. 7 ustawy o podatku dochodowym od 0sdéb fizycznych nie bedzie miat zastosowania w
przedmiotowej sprawie, poniewaz prokurent nie nalezy do zadnej z grup wymienionych w przepisie art.

13 ust 7 ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych.

W zwigzku z powyzszym wyptacane prokurentowi wynagrodzenie nalezy zakwalifikowaé jako

przychody z innych zrédet, zgodnie z art. 20 ust. 1 w powigzaniu z art. 10 ust. 1 pkt 9 ustawy o podatku

dochodowym od osob fizycznych.

W mysl art. 20 ust 1 ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych za przychody z innych
zrodet, o ktérych mowa w art. 10 ust. 1 pkt 9, uwaza sie w szczegdélnosci: kwoty wyptacone po $mierci
cztonka otwartego funduszu emerytalnego wskazanej przez niego osobie lub cztonkowi jego najblizsze;
rodziny, w rozumieniu przepisdw o organizacji funkcjonowaniu funduszy emerytalnych, zasitki pieniezne
z ubezpieczenia spotecznego, alimenty, stypendia, dotacje (subwencje) inne niz wymienione w art. 14,
dopfaty, nagrody i inne nieodptatne swiadczenia nienalezace do przychoddéw okreslonych w art. 12-14 |

17 oraz przychody nieznajdujgce pokrycia w ujawnionych Zrdodtach.

Zwrot ,,w szczegolnosci” uzyty w art. 20 ust. 1 analizowanej ustawy oznacza, ze ustawodawca
jedynie przyktadowo wskazat, jakie przychody nalezy zaliczy¢ do przychodow z innych érddet, o ktdrych
mowa w art. 10 ust. 1 pkt 9 ww. ustawy. Katalog ten nie jest wiec zamkniety. Oznacza to, ze do ,,innych
zrodet” nalezy zakwalifikowac wszelkie przychody, ktérych nie mozna zaliczy¢ do ktoregokolwiek z

pozostatych zrodet przychodow wymienionych w art. 10 ust. 1 pkt 1-8 tej ustawy.

Jak stanowi przepis art. 109" § 1 Kodeksu cywilnego, prokura jest petnomocnictwem udzielonym

przez podlegajacego obowigzkowi wpisu do rejestru przedsiebiorcéw, ktore obejmuje umocowanie do
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czynnosci sadowych i pozasgdowych, jakie sg zwigzane z prowadzeniem przedsiebiorstwa. W swietle
powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze udzielenie prokury jest uznawane za jednostronng czynnos¢ prawna.
Do udzielenia prokury wystarczajace jest zatem ztozenie oswiadczenia woli przez podmiot do tego

uprawniony.

Odnoszgc powyzsze regulacje prawne na grunt omawianego zagadnienia stwierdzi¢ nalezy, ze skoro
wynagrodzenie za sprawowanie funkcji prokurenta wyptacane jest na podstawie uchwaly wspolnikow
majacych prawo prowadzenia spraw Wnioskodawecy, nie stanowi ono wynagrodzenia ze stosunku pracy
lub innego zrodta przychoddw okreslonego w art. 10 ust. 1 pkt 1-8 ustawy o podatku dochodowym od
0sob fizycznych. Na tej podstawie nalezy traktowac je jako przychod z innych zrodet, o ktorych mowa w
art. 10 ust. 1 pkt 9 oraz art. 20 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych. W przepisach
tych ustawodawca wymienif jedynie przykiady przychodow z innych zrddetf, wiec katalog ten ma
charakter otwarty, w zwigzku z czym nie ma przeszkdd aby do tej kategorii wigczy¢ wynagrodzenie

prokurenta.

1V, Zasadnosé wniosku

Przepis art. 109a ust. 1 ustawy stanowi, ze Prezes Funduszu wydaje interpretacje indywidualne, o
ktorych mowa w art. 34 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow, w zakresie spraw
dotyczacych objecia ubezpieczeniem zdrowotnym. Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018
r. - Prawo przedsiebiorcdw, przedsiebiorca moze ztozy¢ do wtasciwego organu lub wiasciwej
panstwowej jednostki organizacyjnej wniosek o wydanie wyjasnienia co do zakresu i sposobu
stosowania przepiséw, z ktorych wynika obowigzek swiadczenia przez przedsiebiorce daniny publicznej
lub skiadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne, w jego indywidualnej sprawie (interpretacja
indywidualna). W aktualnej sytuacji, ktérej trudnosé spotegowana jest przez niejasne przepisy Polskiego
tadu, sytuacja wnioskodawcy nie jest klarowna. Wnioskodawca nie ma pewnosci co do tego, czy bedzie
spoczywatl na nim obowigzek odprowadzania sktadek na ubezpieczenie zdrowotne prokurenta.
Rozstrzygniecie w przedmiocie zastosowania {badz niezastosowania) w opisanym zdarzeniu przysztym
art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkdéw publicznych,
pozwoli rozwiaé te watpliwosé. W swietle powyzszego, niniejszy wniosek nalezy uznac¢ za w peini

uzasadniony.

Zatacznik:
1. odpis petnomocnictwa wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowe;
2. dowdd uiszczenia opfaty od wniosku w kwocie 40 2zt

Do wiadomosci: a/a
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