WNIOSEK O WYDANIE INTERPRETACJI INDYWIDUALNEJ

W ZAKRESIE PODLEGANIA UBEZPIECZENIU ZDROWOTNEMU I OBOWIAZKU ZAPLATY
SKLADKI ZDROWOTNEJ

A. MIEJSCE I CEL ZLOZENIA WNIOSKU

Organ bedacy adresatem wniosku:

Mazowiecki Oddziat Wojewodzki
NFZ w Warszawie

ul. Chatubinskiego 8

00-613 Warszawa

el: ztozenie wniosku

B. DANE WNIOSKODAWCY

Dane identyfikacyjne:
I Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig

nip

Rodzaj wnioskodawcy: osoba prawna

Status: podatnik

Adres siedziby i adres do korespondencji:

Kraj: | Polska
Wojewddztwo:
Powiat:
Gmina:
Miejscowos¢:
ul.

Kod pocztowy:

C. ORGAN WELASCIWY DLA WNIOSKODAWCY

Mazowiecki Oddziat Wojewodzki
NFZ w Warszawie

ul. Chatubinskiego 8

00-613 Warszawa

D. PELNOMOCNIK

Brak



E. ZAKRES WNIOSKU

Przedmiot wniosku: stan faktyczny

W ilodci: 1
Rodzaj sprawy: obowigzek podlegania ubezpieczeniu zdrowotnemu

Przepisy majace zastosowanie w sprawie: art. 66 ust. 1 pkt 35a, art. 83 ust. 2 ustawy z 27 sierpnia
2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz. U. 2004 Nr
210 poz. 2135; dalej: ustawa zdrowotna).

Art. 1091 § 1 ustawy z 16 wrzesnia 2020 r. Kodeks Cywilny (Dz.U. z 2020 r. poz. 1740; dalej: KC).

Art. 205 § 3, 208 § 6 i § 7 ustawy z 22 lipca 2020 r. Kodeks Spoétek Handlowych (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1526; dalej: KSH).

E. OPLATY

Wysokos¢ optaty: 40 zt

Sposéb uiszczenia optaty: na rachunek bankowy

Kserokopia dowodu: dotaczona do wniosku

Nr konta bankowego do optaty: 32 1130 1017 0019 9369 7220 0006

Sposéb zwrotu optaty: na rachunek bankowy

Nr rachunku do zwrotu optaty [N . [

G. STAN FAKTYCZNY:

IS otka z ograniczong odpowiedzialnoécia [dalej: Spétka lub Wnioskodawca] jest osobg
prawng prowadzacg dziatalnos¢ gospodarcza w =zakresie sprzedazy hurtowej i detalicznej
samochodéw osobowych i furgonetek. Wnioskodawca podlega nieograniczonemu obowigzkowi
podatkowemu w Polsce.

Whnioskodawca na podstawie uchwaty zarzadu ustanowit prokurentéw (rodzaj prokury: prokura
taczna), ktorzy z tego tytutu otrzymuja wynagrodzenie. Prokurenci nie sg zatrudnieni na umowe o
prace czy umowe zlecenie, wynagrodzenie zostato ustanowione na podstawie uchwaty.

H. PYTANIE:

Czy prokurenci otrzymujacy od Wnioskodawcy wynagrodzenie z tytutu prokury, wyptacane na
podstawie uchwaty zarzadu, podlegajg obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu i czy w
zwigzku z tym Whnioskodawca powinien z tego tytutu optacac sktadki na ubezpieczenie zdrowotne?

I. STANOWISKO WNIOSKODAWCY WRAZ Z UZASADNIENIEM:

Zdaniem Wnioskodawcy, zgodnie z przepisami obowigzujacymi od 1 stycznia 2022 r. prokurenci
Spéiki nie podlegajg obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnego, a Spétka nie jest zobowigzana
do pobrania i zaptaty tych skfadek.



Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 35a ustawy zdrowotnej, od 1 stycznia 2022 r. obowigzkowi
ubezpieczenia zdrowotnego podlegajg osoby powofane do petnienia funkcji na mocy aktu
powotania, ktore z tego tytutu pobierajq wynagrodzenie.

Ze wskazanego przepisu wynika zatem, ze spetnione muszg zostac tacznie dwie przestanki, aby
osoba podlegata obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu:

e o0soba musi zosta¢ powotana do petnienia funkcji na mocy aktu powotania oraz,
e pobiera¢ wynagrodzenie z tego tytutu.

Powyzsze potwierdzone zostato w decyzji z 19 stycznia 2022 r. nr 3/2022/BP, w ktorej Prezes
Narodowego Funduszu Zdrowia stanat na stanowisku, ze postanowienia przepisu art. 66 ust. 1 pkt
35a ustawy o Swiadczeniach wprowadzaja dwie przestanki, ktérych kumulatywne spetnienie
przesgdza o podleganiu obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego. Pierwsza z nich to powofanie
do peftnienia funkcji na mocy aktu powofania. Druga, pobieranie wynagrodzenia z tytutu
petnienia tej funkcji.

W zwigzku z powyzszym, odnoszac powyzsze rozwazania do prokurentéw, nalezy dokonad analizy,
czy spetnione zostaty tgcznie wymienione powyzej przestanki.

Jak wskazano w stanie faktycznym, prokurenci otrzymuja wynagrodzenie z tytutu prokury na
podstawie uchwaty.

Zgodnie z art. 109! § 1 KC prokura jest petnomocnictwem udzielonym przez przedsiebiorce
podlegajacego obowigzkowi wpisu do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej
albo do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgqdowego, ktore obejmuje umocowanie do
czynnosci sagdowych i pozasqdowych, jakie sq zwigzane z prowadzeniem przedsiebiorstwa. Oznacza
to, ze na gruncie prawa cywilnego prokura jest (rozszerzonym) petnomocnictwem.

Prokura wystepuje réwniez w przepisach KSH. Chodzi o procedury jej ustanawiania oraz okreslanie
zasad reprezentacji w spoétkach kapitatowych. Historycznie, czesto w spétkach okreslano, ze cztonek
zarzagdu moze reprezentowal spoétke tacznie z prokurentem przy reprezentacji wieloosobowej.
Praktyka ta byta jednak watpliwa prawnie, co potwierdzit Sad Najwyzszy. W celu ,zalegalizowania”
istniejacej praktyki rynkowej wprowadzono do KSH mozliwo$¢ okreslenia reprezentacji tgcznej w
postaci cztonka zarzadu i prokurenta.

Procedury ustanowienia prokury okresla kilka przepiséw KSH. Art. 41 i 79, dotyczace spotki jawnej,
stanowig o ,ustanowieniu” prokury. Podobnie art. 205, dotyczacy spotki z 0.0. - w odrdznieniu od
art. 201, ktéry z kolei stanowi o ,powotaniu” cztonka zarzadu. Odmienne, art. 208 § 6 KSH
stanowi, ze powofanie prokurenta wymaga zgody wszystkich cztonkéw zarzadu. Analogiczne
regulacje jak w spétce z 0.0. obowigzujg w odniesieniu do spétek akcyjnych.

Jak wiec wida¢, KSH postuguje sie zamiennie sformutowaniami ,ustanowienia prokury” i ,powotania
prokurenta”, podczas gdy KC stanowi o ,udzieleniu” prokury jako petnomocnictwa. Na gruncie KSH
nie mozna wysnu¢ wniosku, ze prokurent - tak jak czlonek zarzadu czy rady nadzorczej - jest
~powotywany do petnienia funkcji na mocy aktu powotania”. Prokura to odrebna instytucja prawa
cywilnego, ktéra wymaga ,ustanowienia”. Ustanowienie prokury skutkuje ,udzieleniem prokury” na
gruncie KC. Nie zachodzi tu wiec odrebny ,akt powotania”. W sSwietle przepiséw KSH o
~powotaniu” mowa jest tylko w przepisach dotyczacych spotek kapitatowych, podczas gdy prokure
moze ustanowi¢ kazdy przedsiebiorca. A zatem ,powofanie” prokurenta jest synonimem ,udzielenia
prokury”, ktore zas jest skutkiem ,ustanowienia prokury”. Prokurent nie jest ,powotany” na
podstawie ,aktu powotania” - prokura jest mu ,udzielana” na podstawie ,aktu ustanowienia”.



Petnomocnictwo nie moze by¢ tez zrownywane z ,funkcjq”. Zgodnie ze definicjg Stownika Jezyka
Polskiego PWN (https://sjp.pwn.pl/szukaj/funkcja.html) ,funkcja” to:

1. «zadanie, ktére spetnia lub ma spetni¢ jakas osoba lub rzecz»
2. «czyjes stanowisko lub zakres obowigzkows.

Prokurent z samego tytutu udzielenia prokury nie zajmuje ,stanowiska”, nie ma konkretnego
»zadania” ani ,zakresu obowigzkow”. Udzielenie prokury nie powoduje bowiem, ze prokurent staje
sie zobowigzany do jakichkolwiek czynnosci, udzielenie prokury samo z siebie nie generuje tez
zadnej odpowiedzialnosci. Taka odpowiedzialno$¢ moze oczywiscie powsta¢, w przypadku, gdy
prokurentowi powierzy sie okreslone zadania (np. na podstawie wewnetrznego regulaminu czy
odrebnej umowy). Jednak z samej istoty prokury nic takiego nie wynika. Na przyktad czionek
zarzadu moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spoétki, cztonek rady nadzorczej
zobowigzany jest do nadzoru nad zarzadem etc. W przypadku prokury KC ani KSH zadnych takich
obowigzkdéw nie przewidujg — wtasnie dlatego, ze prokura, jako szczegdlny rodzaj petnomocnictwa,
nie jest ,funkcjg” w spoétce. Prokurent w KSH nie jest wymieniony w gronie organow spotki (w
przeciwienstwie do zarzadu i rady nadzorczej), a w przypadku przedsiebiorstw jednoosobowych czy
spotek cywilnych organy i funkcje nie wystepujg w ogdle. Prokurent z zatozenia nie ma zadnych
obowigzkdw, czyli funkcji — jest on jedynie uprawniony do reprezentacji. Samo uprawnienie nie
moze by¢ poczytywane jako ,funkcja”. W tym sSwietle uznanie prokury za ,funkcje” powodowatoby
konieczno$¢ uznania za nig takze kazdego innego petnomocnictwa.

W mysl art. 83 ust. 2 ustawy zdrowotnej w przypadku nieobliczania zaliczki na podatek
dochodowy od 0sob fizycznych przez ptatnika, od przychodéw stanowigcych podstawe wymiaru
sktadki, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od osdb
fizycznych, skiadke obliczona za poszczegdlne miesiace obniza sie do wysokosci 0 zt.

Organy podatkowe zgodnie potwierdzajg, ze wynagrodzenie prokurenta otrzymujacego z tego
tytutu wynagrodzenie powinno zostaé¢ zakwalifikowane do tzw. innych zrédet. W zwiazku z tym
ptatnik nie jest zobowiazany do poboru miesiecznych zaliczek na podatek. Na przyktad w
interpretacji indywidualnej z 9 pazdziernika 2019 r., sygn. I
organ zawazyt, ze Wnioskodawca nie bedzie zobowigazany do poboru miesiecznych zaliczek
na podatek dochodowy od o0séb fizycznych z tytutu wypfaty prokurentowi wynagrodzenia
w zwiazku z petnieniem tej funkcji w Spoitce. Wnioskodawca powinien jednak sporzadzic i
przekazac¢ ww. osobie, jak i wlasciwemu urzedowi skarbowemu, informacje o przychodach z innych
zrédet oraz o dochodach i pobranych zaliczkach na podatek dochodowy (PIT-11).

Zatem Whnioskodawca nie bedzie zobowigzany do obliczania zaliczki na podatek
dochodowy prokurenta otrzymujacego z tego tytulu wynagrodzenie. Oznacza to, ze
nawet gdyby uzna¢, ze ,,udzielenie prokury” stanowiloby , powotanie do funkcji”, sktadka
zostataby obnizona do wysokosci 0 zi.

Podsumowujac, z uwagi na fakt, ze w przypadku prokurenta otrzymujacego z tego tytutu
wynagrodzenie nie zostaty spetnione tacznie przestanki zawarte w art. 66 ust. 1 pkt 35a, prokurent
nie powinien podlega¢ obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu. Jezeli jednak zdaniem organu
prokurent otrzymujacy z tego tytutu wynagrodzenie powinien podlega¢ obowigzkowemu
ubezpieczeniu zdrowotnemu, sktadka powinna zosta¢ obnizona do 0 zt, poniewaz Wnioskodawca nie
bedzie zobowigzany do obliczania zaliczki na podatek dochodowy.


https://sjp.pwn.pl/szukaj/funkcja.html
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W Swietle powyzszego Wnioskodawca wnosi o uznanie jego stanowiska za prawidtowe.

J. ZAYACZNIK:

1) Potwierdzenie uiszczenia optaty za wydanie interpretacji indywidualnej

Whnioskodawca (osoba upowazniona)





