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O WYDANIE INTERPRETACJI INDYWIDUALNEJ
W ZAKRESIE PODLEGANIA UBEZPIECZENIU ZDROWOTNEMU
Dzialajac w imieniu wnioskodawcy Sp. z 0.0. z siedziba w | dalei
,»» wnioskodawca,, na podstawie art.34 ust.] ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
Przedsigbiorcéw w zw, z art.109a ust.1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o s$wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $srodkéw publicznych dalej ,, ustawa o NFZ,, niniejszym wnosz¢
o udzielenie interpretacji indywidualnej w zakresie podlegania obowigzkowi ubezpieczenia
zdrowotnego od wyplacanego w oparciu o uchwal¢ Zarzadu , prokurentom spoétki

wynagrodzenia.
1.Stan faktyczny

Whioskodawca jest spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia . Na podstawie uchwaly Zarzadu
dwie osoby zostaly powolane do petnienia funkcji prokurenta. 1 “
A s: jcdnoczesnie wspolnikami spétki.. Prokurentom zostala udzielona na podstawie
art. 109.4 § 1.1 Kodeksu cywilnego prokura taczna , kidra obejmuje umocowanie do
dokonywania czynnosci wspoélnie przez dwéch prokurentéw . Prokura zostala wpisana do
Rejestru przedsigbiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego _ Sp. z 0.0.. W zwiazku z
wykonywaniem obowiazkéw prokurentéw spétka postanowila przyznaé prokurentom
wynagrodzenie z tytulu petnionej funkcji. Wysokos¢ wynagrodzenia prokurentow zostata
ustalona uchwalg Zarzadu. Zakres obowiazkéw prokurentow nie wynika z umowy o prace,
umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej

zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje si¢ przepisy dotyczace zlecenia.




2.Pytanie wnioskodawcy

Czy prokurent spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia otrzymujacy wynagrodzenie z tytulu
pelnionej funkcji, ustanowione uchwalg Zarzadu, podlega obowigzkowi ubezpieczenia

zdrowotnego ?

3.Stanowisko wnioskodawcy w sprawie , ktérej dotyczy wniosek

Zdaniem Whnioskodawcy, wyplata wynagrodzenia prokurentowi spélki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z tytulu pelmionej funkcji, ustanowione uchwala Zarzadu , nie
stanowi podstawy do podlegania przez prokurenta obowigzkowemu ubezpieczeniu
zdrowotnemu.

Ustawodawca art. 15. w ustawie z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotne;j
finansowanych ze $rodkéw publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1285, 1292,1559 i 1773)

wprowadzil nast¢pujace zmiany:

* w art. 66 w ust. 1 po pkt 35 ustawy o NFZ dodaje si¢ pkt 35a w brzmieniu: ,,35 a) osoby
powolane do pelnienia funkcji na mocy aktu powolania, ktére z tego tytulu pobieraja

wynagrodzenie.”

Do katalogu tytuléw podlegajacych obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego dodano zatem
» 0soby powotane do petnienia funkcji na mocy aktu powolania, ktére z tego tytulu pobieraja
wynagrodzenie”. W grupie tej w ocenie wnioskodawcy znajduja si¢ przede wszystkim
czlonkowie zarzadu , ktérzy na podstawie aktu powolania nawigzali stosunek organizacyjny ze

spotka oraz otrzymuja za pelnienie tej funkcji wynagrodzenie.

Jezeli chodzi o prokurentéow to zgodnie z art.109' § 1 Kodeksu cywilnego ,, Prokura jest

pelnomocnictwem udzielonym przez przedsigbiorce podlegajgcego obowigzkowi wpisu do Centralnej
Ewidencji 1 Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej albo do rejestru przedsiebiorc6w Krajowego
Rejestru Sqdowego, ktére obejmuje umocowanie do czynnosci sqdowych i pozasgdowych, jakie sq
zwiqzane z prowadzeniem przedsigbiorstwa.,, . Powstaje w tym miejscu pytanie , czy prokura moze byé
okre$lana jako ,,funkcja,, , a udzielenie jej jako ,,akt powolania ,, ? W praktyce prokurenci co prawda
maja cz¢sto bardzo podobny status do czlonkéw zarzadu w spolkach jednakze od strony czysto prawnej
prokura bardziej przypomina zwykle pelnomocnictwo niz jakakolwiek ,,funkcje ,, , nawet mimo tego , ze
przepisy Kodeksu Spétek Handlowych posluguja si¢ pojeciem ,,powolania ,, prokurenta ( zamienne z
» ustanowieniem prokury ,, ). Gdyby uzna¢ , prokura nie spelnia w/w kryteriow ( ,, funkgja,, i ,,
powolanie ,, ) , w konsekwencji prokurent nie podlegalby obowigzkowi oplacania skladki
zdrowotnej.

O zasadnosci przyjetego przez wnioskodawce stanowiska moze $wiadczy¢ interpretacja

dokonana przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych ( dalej ZUS ), co prawda nie wprost ale z



kontekstu tej interpretacji wnioskodawca mogl przyjaé potwierdzenie swojego stanowiska . W
zwigzku z wejéciem w zycie Polskiego Ladu na stronie ZUS znalazla si¢ zakladka zmiany w
skladce zdrowotnej od 2022 r.. — najczgsciej zadawane pytania. Znalazlo si¢ tam migdzy innymi
pytanie o nastgpujacej tresci ; Czy osoby powolane do pehlnienia funkcji to nie tylko
cztonkowie zarzadu , ale rowniez inne osoby , np. czlonkowie komisji itp.? ZUS odpowiedziat

w nastgpujacy sposob ; Tak . nie tylko czlonkowie zarzadu . Takze inne osoby , o ile przychéd

przez nie uzyskiwany jest kwalifikowany do zrodla wskazanego w art. 13 pkt.7 ustawy o PIT.

Wymieniony powyzej art.13 ust.7 ustawy o PIT stanowi ze ,, za przychody z dzialalnosci
wykonywanej osobiscie uwaza sig przychody otrzymywane przez osoby, niezaleznie od sposobu
ich powolywania , nalezgce do skladu zarzqdow , rad nadzorczych , komisji lub innych organéw

stanowigcych osob prawnych.,,

Z kolei organy skarbowe nigjednokrotnie wypowiadaly si¢ co do kwalifikacji przychodow z
tytutu peinienia funkeji prokurenta . Zdaniem organéw skarbowych przychody tego rodzaju
powinny zostaé zakwalifikowane jako przychody z innych zrddet ( np. interpretacja
indywidualna Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej z _ r.—sygn.. -
I |

Podsumowujac powyzsze z udzielonej przez ZUS odpowiedzi wynika wigc , ze prokurent nie

powinien podlega¢ obowiazkowi oplacania skladki na ubezpieczenie zdrowotne.

W konsekwencji wnioskodawca nie jest zobowiazany do odprowadzania i pobierania

skladki na ubezpieczenie zdrowotne w przypadku prokurentéw Spélki.

Zalgczniki;

- odpis z KRS spélki

-dowdéd oplaty w kwocie 40 zl.



