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WNIOSEK O WYDANIE PISEMNEJ INTERPRETACJI
W ZAKRESIE PODLEGANIA UBEZPIECZENIU ZDROWOTNEMU

Szanowny Panie Prezesie,

W zwiazku z obowigzujacymi od 01.01.2022 roku nowymi przepisami tzw. Polskiego Ladu niniejszym
Whnioskodawca zwraca si¢ z wnioskiem o wydanie pisemnej indywidualnej interpretacji w sprawie
dotyczacej objeciem ubezpieczeniem zdrowotnym prokurenta petnigcego w spolce Wnioskodawcy

funkcje z powotania.

Opis stanu faktycznego wraz ze stanowiskiem Wnioskodawcy:

Oswiadczeniem wszystkich cztonkow zarzadu spotki Wnioskodawcy z dnia 05.02.2016 roku w spotce
zostal powotany prokurent. Otrzymuje on comiesigczne wynagrodzenie za petnienie funkcji prokurenta

okreslone uchwalg zarzadu z dnia 29.05.2020 roku.

Wg Whnioskodawcy ubezpieczeniu zdrowotnemu podlegaja wylacznie osoby, ktdre zostaty powotane
do pehienia funkcji i ich przychody zaliczane sg do zrodta, o ktorym mowa w art. 13 pkt 7. ustawy z
dnia 26.07.1991 roku o podatku dochodowych od 0s6b fizycznych (zwana dalej jako ,,ustawa o PIT”).
Wyplacane prokurentowi przez Wnioskodawce comiesi¢czne wynagrodzenie nie stanowi przychodu
zaliczanego do zrodla, o ktorym mowa w art. 13 pkt. 7. Ustawy o PIT, tj. nie stanowi: ,, przychodu
otrzymywanego przez osoby, niezaleznie od sposobu ich powolywania, nalezqgce do skiadu zarzqdow,

rad nadzorczych, komisji lub innych organow stanowigcych osob prawnych”.

Prokurent jest bowiem jedynie dodatkowym przedstawicielem sp6iki, a nie organem stanowiacym w

spolce. Prokura to specjalny rodzaj pelnomocnictwa, jakiego udzieli¢ moze osoba prawna — spoika,
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wpisana do rejestru przedsiebiorcow KRS, nie jest to powolanie do organdéw spodlki. Prokurent ma

szersze uprawnienia niz pelnomocnik, moze bowiem reprezentowaé spotke we wszelkich sprawach
sadowych i1 pozasgdowych zwigzanych z prowadzeniem przedsi¢biorstwa (np. moze podpisywac
umowy, reprezentowaé strong¢ przed sadem), za wyjatkiem jedynie zbycia przedsigbiorstwa oraz
dokonania czynnosci prawnej, na podstawie ktorej nastepuje oddanie go do czasowego korzystania, oraz
do zbywania i obcigzania nieruchomosci, do czego potrzebne mu dodatkowe pelnomocnictwo do

poszczegodlnej czynnosci. Jednakze prokurent nie jest w zaden sposdb organem stanowigcym w spolce

Whioskodawcy.

Wobec powyzszego wynagrodzenie prokurenta, w oceniec Wnioskodawcy, nalezy zakwalifikowaé do
podlegajacych opodatkowaniu podatkiem dochodowym przychodow z innych zrodet — na podstawie art.
20 ust. 1 w zwigzku z art. 10 ust. 1 pkt 9 ustawy o PIT. Stanowisko takie zostato uznane za prawidtowe
np. w interpretacji indywidualnej Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z dnia I

sygn. NNEEEEE o::: - dnio NN - <y~ I )

Ponadto, wskaza¢ takze nalezy, iz w przypadku gdy prokurent dziala wylacznie na podstawie
o$wiadczenia zarzagdu w przedmiocie udzielenia prokury, nie powstaje jakikolwiek stosunek prawny
miedzy spotka, a prokurentem, a co za tym idzie brak jest podstaw do stosowania wobec prokurenta
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, ktora przewiduje objecie ubezpieczeniem spotecznym
osoby pozostajagce w pracowniczym stosunku zatrudnienia lub zréwnanych z nim innych stosunkow
umownych (np. umowa o$wiadczenie ustug). Takie stanowisko potwierdzone zostalo m. in. w
orzecznictwie sgdowym (vide: wyrok z dnia 05.03.2008 r. Sagdu Apelacyjny w Gdansku, sygn. Akt III
AUa 651/07 zgodnie z ktérym ,, sama prokura stanowi szczegolny rodzaj petnomocnictwa i nie skutkuje

obowigzkami przewidzianymi w ustawie o systemie ubezpieczen spotecznych”).

Biorgc pod uwage powyzsze, w_oceniec Wnioskodawcy, nie powstaje zatem wobec prokurenta,

powotanego w spolce Wnioskodawcy na podstawie oswiadczenia zarzadu w przedmiocie udzielenia

prokury i otrzymujacego wynagrodzenie za pelnienie funkcji prokurenta, obowiazek placenia sktadek

na ubezpieczenie zdrowotne do Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych.

w imieniu Wnioskodawcy:

zalacznik:

potwierdzenie uiszczenia optaty od wniosku o wydanie interpretacji w kwocie 40 zt





